PODTATRANSKE MUZEUM V_POPRADE, VAJANSKEHO 72/4. 058 01 POPRAD

ZAPISNICA
z hodnotiaceho zasadnutia poroty projektovej verejnej architektonicko — vytvarnej
jednoetapovej anonymnej stit’aZze navrhov s nazvom ,,Architektonicko -vytvarny navrh
expozicie Kniezacia hrobka z Popradu®, zakazky s nizkou hodnotou podla § 117
s vyuZzitim niektorych ustanoveni § 119 az § 125 zikona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom
obstaravani v platnom zneni.

Vyhlasovatel: Podtatranské muzeum v Poprade
Datum zasadnutia: 27. maja 2020, so zaciatkom o 8:00 hod.
Miesto zasadnutia: zasadacka Podtatranského muzea v Poprade, Vajanského 72/4,
058 01 Poprad.
A. Hodnotenie doru¢enych sut’aznych navrhov vykonala porota menovana
riadite’kou vyhlasovatel’a — Podtatranského mizea v Poprade v zloZeni:
a) Pritomni riadni ¢lenovia poroty:
1. Be. PhDr. Magdaléna Bekessova, predseda poroty, zavisla na vyhlasovatel'ovi,
2. Doc. PhDr. Matej Ruttkay, CSc., ¢len poroty, nezavisly na vyhlasovatelovi,
3. PhDr. Karol Pieta, DrSc., ¢len poroty, nezavisly na vyhlasovatel'ovi,
4. Ing. arch. Zuzana Ondrejkova, PhD., ¢len poroty, nezavisla na vyhlasovatel'ovi,
5. Ing. arch. Pavol Panak, ¢len poroty, nezavisly na vyhlasovatel'ovi,
6. Ing. arch. Eva Borecka PhD., Clen poroty, nezavisla na vyhlasovatelovi,
7. Ing. arch. Jakub Kopec, ¢len poroty, nezavisly na vyhlasovatel'ovi,
b) Pritomni nahradnici ¢lena poroty:
1. Mgr. Tereza Stolcova, PhD., nahradnik ¢lena poroty, nezavisla na vyhlasovatelovi
2. Mgr. art. et Mgr. Marek Ruzinsky, ndhradnik ¢lena poroty, zavisly na
vyhlasovatelovi.
¢) Pritomny expert poroty:
1. Ing. Dagmar Oleksékova, expert poroty na ekonomiku
d) Pritomné pomocné organy poroty:
1. Mgr. Elena BekeSova, sekretar sut'aze
2. Ing. Jan Relovsky, overovatel’ navrhov
B. Zoznam ucastnikov, ktori predloZili navrhy v lehote na predkladanie navrhov:
. Sutazny navrh Udastnika ¢. 1: doruéeny kuriérom o 07:45 hod. diia 10. 3. 2020
. Sutazny navrh Udastnika &. 2: doru¢eny kuriérom o 10:00 hod. diia 11. 3. 2020
. Sutazny navrh Ugastnika ¢. 3: doruéeny osobne o 10:40 hod. Diia 13. 3. 2020
. Sutazny navrh Udastnika ¢. 4: doru¢eny kuriérom o 11:18 hod. diia 16. 3. 2020
. Sutazny navrh Ugastnika ¢. 5: doruéeny osobne o 13:45 hod. diia 17. 3. 2020
. Sutazny navrh Ucastnika &. 6: bol podany na poste o 10:56 hod. diia 17. 3. 2020
a do sidla vyhlasovatela bol doruceny o 10:30 hod. dna 18. 3. 2020
7. Sutazny navrh Ucastnika &. 7: bol podany na poste o 13:51 hod. diia 17. 3. 2020
a do sidla vyhlasovatela bol doruceny o 10:40 hod. dia 18. 3. 2020
8. Sutazny navrh Utastnika &. 8: bol podany na poste o 07:03 hod. diia 17. 3. 2020
a do sidla vyhlasovatela bol doruceny o 10:45 hod. Dna 19. 3. 2020
C. Zoznam ucastnikov, ktori predlozili navrhy po lehote na predkladanie navrhov:
Po lehote na predkladanie navrhov uréenej v sut'aznych podmienkach nebol predlozeny
ziaden sut’azny navrh.
D. Zoznam ucastnikov, ktorych navrhy boli vylicené zo sut’aze, s uvedenim dévodu
vylucenia:
Z vyhodnocovania navrhov nebol vyluc¢eny Ziaden predloZzeny navrh.
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E. Zaznam z priebehu rokovania poroty vratane postupu hodnotenia navrhov:

1. Otvorenie zasadnutia poroty predsedom poroty a vydanie organizacnych pokynov

k priebehu zasadnutia poroty.

- zaciatok rokovania o 8:00 hod. dna 27. 5. 2020

- pocet pritomnych riadnych ¢lenov poroty 7, po€et pritomnych ndhradnikov poroty 2,
ospravedlneny 1, ktory pre pandémiu COVID-19 nemohol prist’ z Rakuska, kde
pracuje, pritomny expert 1 a pritomné pomocné organy poroty 2.

2. Doplnenie poctu riadnych ¢lenov poroty pre nepritomnost’, nebolo z radov ndhradnikov
¢lena poroty potrebné.

3. Oboznamenie porotcov sekretdrom sutaze s priebehom stt'aze (otazky a odpovede
sitaziacim a uvedenie d’al§ich skuto¢nosti, ktoré sa v priebehu stitaze vyskytli).
Uvodné zasadnutie poroty k siitazi navrhov Architektonicko-vytvarny navrh expozicie
Kniezacia hrobka z Popradu sa konalo dia 28.11.2019 so zaciatkom o 10:00 hod.

Na vodnom zasadnuti menovala riaditel’ka Podtatranského muzea v Poprade ¢lenov
poroty, ndhradnikov ¢lena poroty, experta poroty a pomocné organy poroty.

Prebehla vol'ba predsedu poroty. Porotou boli schvalené dokumenty: Vyzva na
predkladanie navrhov, Stitazné podmienky a Sut'azné pomocky a Vyhldsenie sut'aze
navrhov. Sutazné podmienky boli overené Slovenskou komorou architektov
overovacim protokolom ¢. KA-788/2019 zo dia 13.01.2020. Stt'azné podmienky boli
dna 17. 1. 2020 zverejnené na webovej stranke Podtatranského muzea v Poprade,
webovej stranke Archeologického istavu SAV Nitra a aj na webovej stranke Slovenske;j
komory architektov.

Celkovy pocet ziadosti o vydanie sut'aznych pomdcok: 42

Obhliadky priestorov v Podtatranskom muzeu v Poprade sa uskuto¢nili dna 23.1.2020,
30.1.2020, 13.2.2020 a 27.2.2020 s poctom anonymnych zdujemcov o Gc¢ast’ v stit'azi
navrhov: 13

Obhliadky v Archeologickom ustave SAV Nitra sa uskutocnili diia 22.1.2020,
29.1.2020, 12.2.2020 a 26.2.2020 s poctom anonymnych zaujemcov o Ucast’ v sut'azi
navrhov: 6

V stanovenej lehote na otazky ndm priSlo 11 otazok, na ktoré sme odpovede poskytli
vsetkym zdujemcom o Gc€ast’ v stitazi navrhov a taktieZ vSetkym porotcom

a nahradnikom ¢lena poroty.

Na zaklade otazok sme operativne doplali sutazné pomdcky, ktoré sme poskytli
vSetkym zaujemcom o Ucast’ v sitazi navrhov a taktieZ vSetkym porotcom

a ndhradnikom ¢lena poroty.

P6vodna lehota na predloZenie stitaznych navrhov stanovena v sutaznych podmienkach
zo dna 17. 1. 2020 bola urcené do 14.00 hodiny dna 17. 3. 2020. Z dévodu vzniku
pandémie COVID-19 a vyhlasenia mimoriadne;j situdcie Vladou Slovenskej republiky,
lehota na predkladanie navrhov bola rozhodnutim vyhlasovatel’a presunuta do 14:00
hod. dita 17. 4. 2020. Oznamenie o prediZeni lehoty na predkladanie navrhov bolo

0 12:00 hod. dna 16. 3. 2020 sekretarom sut'aze navrhov odoslané e-mailom vSetkym
ucastnikom, ktori poziadali o vydanie sut’aznych pomdcok.

4. Overovatel navrhov odovzdal kazdému ¢lenovi poroty zapisnicu o overeni navrhov zo
dia 22. 4. 2020. Overovatel’ navrhov obozndmil porotu i ostatnych pritomnych
s vysledkami overovania navrhov, ktoré st zaznamenané v zapisnici o overeni
predloZenych sutaznych navrhov. Overovatel’ ndvrhov informoval porotu o tom, Ze
zaujem o Ucast’ v sitazi prejavilo 42 zadujemcov, ktori si vyziadali sut'azné pomdcky.
V lehote na predkladanie ndvrhov stanovenej v sutaznych podmienkach (t. j. do 14:00
hod. dita 17. marca 2020, z dovodu existujicej pandémie COVID-19 bola lehota na
predkladanie navrhov prediZena do 14:00 hod. dita 17. 4. 2020), predlozilo svoje navrhy
celkom 8 ucastnikov sttaze. Z celkového poctu predlozenych nédvrhov bolo 6 nédvrhov
doru€enych postou a dva navrhy boli doruc¢ené osobne. VSetkych 8 predloZzenych



sutaznych navrhov splnilo poziadavky a podmienky vyhlasovatel’a, okrem:
- stitazny navrh Uastnika &. 1 neobsahuje neoverené kopie dokladov
o dosiahnutom vzdelani, t. j. ukon¢ené vysokoskolské vzdelanie II. stupiia v odbore
architektara alebo vytvarne/vizualne umenie, obsahuje iba doklad Slovenskej komory
architektov, Ze je prislusny ucastnik zapisany ako autorizovany architekt.
Overovatel ndvrhov sa vyjadril, Ze je na zvazeni poroty, Ci zistené skuto¢nosti st
doévodom na vylu¢enie predlozenych navrhov Uastnika ¢&. 1 z d’alsieho
vyhodnocovania sitaznych navrhov.
5. Clenovia poroty sa jednoznacne vyjadrili, Ze zistené skuto¢nosti Uéastnika ¢&. 1
pri overovani sutaznych navrhov nie si dovodom na vylucenie predlozenych
navrhov z d’al§ieho vyhodnocovania navrhov. Potvrdenie Slovenskej komory
architektov je mozné povazovat za akceptovatel'ny dosiahnuty 2. stupen
vysokoskolského vzdelania, pretoZe sa v ilom uvadza prisluSny akademicky titul.
6. Rozhodnutie o ndvrhoch, ktoré nesplnili zakladné podmienky tcasti v stt’azi:
Hlasovanie o navrhu ¢.1
Sthlas so zaradenim do vyhodnocovania sa potvrdil hlasovanim ¢lenov poroty
s vysledkom:
Za— 7 ¢lenov
Proti — 0 ¢lenov
Zdrzal sa hlasovania — 0 ¢lenov
Definitivny zoznam sttaznych ndvrhov zaradenych do sutaze:
1. Sutazny navrh Ucastnika ¢. 1
. Stitazny navrh Uastnika ¢&.
. Sutazny navrh Utastnika ¢&.
. Stitazny navrh Uastnika ¢.
. Sutazny navrh Utastnika ¢&.
. Stitazny navrh Uastnika ¢.
. Sutazny navrh Utastnika ¢&.
8. Stitazny navrh Uastnika &. 8
Definitivny zoznam sitaznych navrhov vylucenych zo stit'aze: zo sut'aze nebol
vyli¢eny Ziaden predloZeny sut'azny navrh
7. Porota sa hlasovanim dohodla na stanoveni hodnotiaceho systému posudzovanych
navrhov a to sposobom, ze za kazdé kritérium hodnotenia bude pridelenych 0-50
bodov, jeden navrh od jedného ¢lena poroty moze mat’ pridelenych maximalne
100 bodov.
Hlasovanie o spdsobe hodnotenia sutaznych navrhov:
Za— 6 Clenov, Proti— 1 Clenov, Zdrzal sa hlasovania — 0 ¢lenov.
8. PreStudovanie a diskusia o sutaznych navrhoch a navrh hodnotenia.
9. Priebeh hodnotiaceho zasadnutia poroty, uvedenie vysledkov hlasovani jednotlivych
kol.
F. Poradie navrhov podPa kritérii uvedenych v sut’aznych podmienkach:

Hodnotenie predlozenych sttaznych navrhov ucastnikov vykonala porota podla kritérii

uvedenych v sut'aznych podmienkach a to:

Kritérium €. 1: architektonicko — vytvarny navrh expozicie akceptujici scenar
expozicie, vyjadrujuci komplexnost’, kreativitu, invenc¢nost’, originalitu
navrhu a ochranu prezentovanych exponatov a navstevnikov expozicie.

Kritérium €. 2: technické rieSenie nadvrhu expozicie, multimedialne zariadenia, ndvrh
vitrin a ich rozmiestnenie, optimalnost’ svetelnu a klimaticku, dodrZzanie
bezpec¢nostnych kritérii a technicku realizovatelnost’ ndvrhu.

Na zaklade hlasovania pridelenim bodov sutaznych navrhov bolo stanovené poradie

stitaznych navrhov.
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O poradi prvych troch sutaznych navrhov, ktoré bolo stanovené na zaklade bodového hodnotenia sa
hlasovalo nasledovne:
1. miesto — navrh €. 2
Za - 4 Clenovia, Proti - 3 ¢lenovia, Zdrzal sa hlasovania - 0
2. miesto — navrh €. 6
Za -4 Clenovia, Proti - 3 ¢lenovia, Zdrzal sa hlasovania - 0
3. miesto — navrh ¢. 7
Za -4 Clenovia, Proti- 3 ¢lenovia, Zdrzal sa hlasovania - 0

Na zaklade hodnotenia predlozenych sut'aznych navrhov porotou podl'a uvedenych
kritérii bolo urc¢ené nasledujuce poradie:

1. poradie: Sutazny navrh Ugastnika ¢.
. poradie: Stitazny navrh Utastnika ¢&.
. poradie: Sttazny navrh Uastnika &.
. poradie: Stitazny navrh Utastnika ¢.
. poradie: Sttazny navrh Uastnika &.
. poradie: Stitazny navrh Utastnika ¢.
. poradie: Sttazny navrh Uastnika &.

8. poradie: Stitazny navrh Utastnika ¢.
G. Udelenie cien podl’a sutaznych podmienok:

Podl'a obsahu stitaznych podmienok a na zaklade vyhodnotenia predlozenych stitaznych

navrhov porota navrhuje udelit’ nasledujuce ceny takto:

1. cena: za 1. poradie, 1. cenu vo vyske 3 500,00 eur udelit’ Ucastnikovi &. 2

2. cena: za 2. poradie, 2. cenu vo vyske 2 000,00 eur udelit Ugastnikovi

3. cena: za 3. poradie, 3. cenu vo vyske 1 500,00 eur udelit’ U¢astnikovi
H. Vypracovanie hodnoteni ocenenych navrhov:

Sutazny navrh Uastnika &.1: - Standardny pristup k muzealnej instalacii do izolovanych vitrin,
architektonicky vstup minimalny. Dominancia zvolenych farieb a vitrin odvadzaji pozornost’ od
podstaty — prezentacie artefaktov. Nevhodnost’ pouZitia zavesov, ktoré predstavuji skor prvok
obytného interiéru ako vystavného priestoru.

Sutazny navrh Uastnika &. 2: - Navrh pracuje s hmotou archeologického nalezu s
prekvapujicou mierou l'ahkosti. Draz kladie na samotny nélez, ktory v priestore tomu ur¢enému
prezentuje Cisto, bez d’alSich vizudlne rusivych komponentov. Navrh maximalne reSpektuje dany
priestor, nezapliia ho tazkopadnym vystavnym mobiliarom. V prvych dvoch miestnostiach stupiiuje
isté napétie a ocakdvanie navstevnika, ktoré v strednej, ustrednej miestnosti vrcholi tajomnou
atmosférou, temnym priestorom s panoramou exteriéru a dominantnou hrobkou v podzemi. Efektné
rieSenie velkoplosnych sklenych stien s uloZzenim vzacnych nalezov ale vyvolava dojem vysoke;j
naro¢nosti udrzby expozicie a u€innosti nutnej klimatickej ochrany exponatov. Porota odportca
dopracovat’ navrh stvarnenia jednotlivych tém scenara s prihliadnutim k praktickym potrebam
expozicie, vratane jej udrzby, bezpecnosti a na interaktivne, virtualne, multimedidlne prvky s
dorazom na interaktivitu s navstevnikom.

Sutazny navrh Uastnika &. 3: - Navrh akceptuje zakladné poziadavky scenara a detailne
rozpracoval jednotlivé témy (dobrodruzstvo vedy a pod.). Vyzdvihnut treba aj pracu s detailom
expozicie. Navrh je opticky i esteticky nevyrazny a priestory sa preplnené. Ustredny priestor 108 je
pre navstevnikov nevhodne komponovany. Rozpocet je podrobny, ale vyrazne predimenzovany nad
limity stanovené vyhlasovatel'om — predpokladé viac ako dvojnasobné néklady.

Sutazny navrh Uastnika &. 4: - Navrh dosledne pracuje s "krabi¢kovym" systémom hrobky.
Hrobku a jej jednotlivé vrstvy rozklada a prezentuje ich v jednotlivych miestnostiach mizea
samostatne. Nad hrobkou v podlahe vytvara stiesneny priestor z drevenej konstrukcie evokujuci
stiesneny pocit v hrobe. Forma prezentacie vSak mierne dezinterpretuje nalez, lebo pozorovatela
umiestiiuje sti€asne nad hrobku ako aj do nej. TaktieZ je mierne t'azkopadna, ale rozhodne je jedna
z viac premyslenych koncepcii, ktoré boli do sutaze predloZené.
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Sutazny navrh Uastnika &. 5: - Navrh pracuje s roznymi tistrednymi motivmi jednotlivych
vystavnych miestnosti, ktoré sa prepisuju do ich architektonickych rieSeni. Tento inStalaény princip
reaguje na bohatost’ a rdzne vrstvy archeologického ndlezu kniezacej hrobky a okrem oficialnych
sposobov jeho vystavenia zahfiia aj naznaky hravej interpretacie pre detskych navstevnikov
a interaktivneho pristupu pre vSetkych navstevnikov. Prinosné je vlozenie oddychovej zony
s panoramatickym kinom a zakomponovanie nosnych exponatov aj s ich interpretaciou, ako aj
dekorativne vyuzitie origindlnych tramov hrobky. Zaroven vSak rozsah a r6znorodost’ vystavného
fondu pdsobi vizualnou preplnenostou priestoru, ktord navzdory jednotnému ¢iernemu pozadiu
prebija ako Specificky charakter vystavnych priestorov, tak unikéatnost’ samotného nalezu.

Sutazny navrh Ugastnika &. 6: - Navrh dokladne plni stanovené naroky na rozsah vystavenych
predmetov nalezu, dokumentuje dolezité sprievodné okolnosti tak, ako boli stanovené scendrom
stitaze. Uginne kladie doraz na interpretaciu — pochopenie vyznamu jednotlivych expoziénych
objektov. Pracuje s kombindciou viacerych expozi¢nych postupov s potrebnou mierou
interaktivnych pomocok. Kombinuje nastenné a priestorove vitrinové elementy so sprievodnou
grafickou ilustraciou. Detailne rozpracovava vhodné a napadité technické rieSenia v¢itane vitaného
vyuzitia originalnych trdmov vonkajsej komory a prezentacie najvyznamnejSich exponatov.
Problematickym sa javi nedostato¢na reflexia charakteristickych tektonickych vlastnosti priestorov,
v ktorych je expozicia komponovana. Svojou koncepciou bezo zvySku zatemneného prostredia ako
pozadia svetelne exponovanych ploch a predmetov je skor vystavnickou stratégiou s limitovanou
identifikaciou s miestom a prostredim expozicie. V tomto zmysle je voc¢i jestvujicim
architektonickym charakteristikdm zna¢ne anonymna. Dosledne zatemnena atmosféra celej
expozicie je sice atraktivna, je vSak takto oslabené jej vyvrcholenie v centralnom zatemnenom
priestore s hrobkou a diordmou. Privel’a predmetov a informécii tu vystavenych tiez skor rozptyl'uje
uvedomenie si jedine¢nosti nalezu silnym zaZitkom prave v tejto centralnej pozicii.

Sutazny navrh Uastnika &. 7: - Prezentécia je pojatd moderne a esteticky. Akceptuje
najdolezitejSie poziadavky scenara a pracuje s ucinnou interaktivitou s navstevnikom (mikroskop,
virtudlna realita). Pritazliva je aj jednotiaca farebnost’ rieSenia. Vkladané modulové prvky zmensuju
vystavné priestory a vytvaraju hluché zony. Kombindcia denného svetla a umelého osvetlenia
(priznané okna expozicie) moze mat’ negativny vplyv na exponaty z organickych materialov, ktoré
su v prevahe. Rozpocet je spracovany len formalne, bez Specifikacie poloziek.

Sutazny navrh Uastnika &. 8: - Zjednotenie vystavného fondu do priestorovych o plosnych
ramov by mohlo byt’ podnetnou myslienkou, nie v§ak v navrhovanom ponati. PriliSné robustnost’
ramovych profilov, ich farebnost’ upozoriujica iba sama na seba a powerpointovy banalny motiv
zeminy ako jednotného grafického pozadia nereSpektujii ani vynimocnost’ nalezu, ani Specificky
charakter vystavnych miestnosti.

I. Podla rozhodnutia poroty, odportcania poroty vyhlasovatelovi:
Po ukonceni vyhodnocovania predloZzenych navrhov porota odporti¢a vyhlasovatel'ovi
akceptovat’ poradie navrhov uvedenych v bode F. tejto zapisnice z hodnotiaceho zasadnutia
poroty a akceptovat’ aj navrh na udelenie cien podl'a bodu G. tejto zapisnice z hodnotiaceho
zasadnutia poroty.
J. Otvorenie obalok s ozna¢enim ,,AUTOR*“ hodnotenych navrhov:
Po ukonceni hodnotenia predlozenych sutaznych navrhov porotou a po urceni poradia boli
otvorené obalky vSetkych hodnotenych stitaznych navrhov s oznacenim ,,AUTOR* .
Po ukonceni anonymity hodnotenia navrhov bolo zistené, Ze:
1. autorom sutazného navrhu Uastnika ¢. 1 je: Ing. arch. Vladimir Schmidt
2. autorom sitazného navrhu Ugastnika ¢&. 2 je: Ing. arch. Mérius Zitiiansky,
Ing.arch. Vladimir Simkovi¢, Be. Adam Mravik, Be. Viktor Mikovéak
3. autorom stitazného navrhu Ugastnika ¢&. 3 je: Ing. Slavomir Dluhy
4. autorom sutazného navrhu Utastnika ¢. 4 je: Ing. arch. Cubomir Ondrejka,
Ing. arch. Jan Vasic¢ak
5. autorom stitazného navrhu Ugastnika &. 5 je: Ing. arch. Jan Batora,
Ing.arch. Zuzana Batorova Zombekova, Ing. arch. Méria Hol¢ekova, PhD.



6. autorom stitazného navrhu Ugastnika &. 6 je: Ing. arch. Klaudia Chodelkova,
Peter Moravcik

7. autorom stitazného navrhu Ugastnika &. 7 je: Mgr. art. Matag Bi§tan,
Mgr. art. Simon Chovan

8. autorom stt'azného navrhu Ucastnika &. 8 je: Akad. arch. Jozef Habodész,
Ing. arch. Akad. arch. Juraj Stecko

K. Zoznam priloh:
Priloha ¢. 1: Tabul'ka hodnotenia stitaznych navrhov
Priloha ¢. 2: Vykaz udelenych cien
Priloha €. 3: Zapisnica o overeni predloZenych sutaznych navrhov
Priloha €. 4: Zaznam z diskusie o jednotlivych navrhoch
Priloha &. 5: AU SAV NITRA - Stanovisko k jednotlivym navrhom

L. Zavery z hodnotiaceho zasadnutia poroty:

Vécsina ndvrhov nebrala do tivahy dramaturgiu prehliadky expozicie, pocet a Strukturu
navstevnikov, Cas, ktory bude ndvstevnik, alebo skupina navstevnikov, potrebovat’

na nerusenu a plynula prehliadku expozicie v stivislosti s obsahovou naro¢nost'ou a ,,kapacitne
limitovanymi®, vopred danymi expozi¢nymi priestormi.

Niektoré navrhy pracovali so zadanou narocnou témou minimalisticky (navrh €. 1), iné
maximalisticky (navrh &. 3, &. 5, &. 6, &. 8). Dalie navrhy v snahe byt origindlne, ponukli
,,rozbity* priestor alebo koncept (navrh €. 4, €. 7).

Vitazny navrh (€. 2) nebol prijaty jednoznacne. Vsetkych ¢lenov poroty zaujal istou mierou
rovnovahy priestorovej inStalacie, 'ahkostou aZ strohost'ou prezentacie hmoty archeologického
nalezu a silnou emotivnost’ou. S nazorom archeolégov, Ze v navrhu absentuje prezentacia
originadlov, spracovanie tematickych ¢asti scendra je nedostatocné, a d’alSimi vyhradami (vid’.
Priloha €. 5), sa védc¢Sina poroty nestotoznila.

Navrh povazujeme za otvoreny konstruktivnym ndvrhom a poziadavkam na doplnenie, upravy
a konkrétne zmeny po vzajomnych rokovaniach vsetkych zainteresovanych stran.
Vyhlasovatel’ sutaze v suvislosti s predmetom zékazky vyhlasenej stit'aze podla § 117 zdkona
¢. 343/2015 Z. z. zakazky s nizkou hodnotou s vyuZzitim niektorych ustanoveni § 119 az § 125
sut’aze navrhov a platnou vynimkou z verejného obstaravania podla § 1 ods. 12 pism. g)
citovaného zédkona o verejnom obstaravani, nebol povinny vyhlasit’ sitaz navrhov. Predmet
zakazky mohol obstarat’ priamym rokovacim konanim.

Hlavnym dovodom zloZitej$ieho, naroénejsicho a Gasovo zdihavejsieho postupu
vyhlasovatel’a, bola transparentnost’ a rovnaka prilezitost’ pre vSetkych potencionalnych
rieSitel'ov s dorazom na vynimocnost’ samotného predmetu zakazky.

Sut'az mohla byt’ zaujimavejsia, ak by sa z celkového poctu 42 zaujemcov o ucast’ v sut’azi,
rozhodla do stitaZe zapojit’ aspoii polovica.

Na zaver celej sutaze navrhov konStatujeme, Ze ani zaujemcovia o Ucast’ v sutazi,

ani autori vSetkych 6smich sutaznych navrhov, dostato¢ne nevyuzili jedinecnu prilezitost,
predstavit’ verejnosti komplexny architektonicko - vytvarny nadvrh expozicie kniezacia hrobka
z Popradu, ktory by sa kvalitou vyrovnal jedine¢nosti tohto archeologického nélezu.

M. Podpisy vSetkych pritomnych ¢lenov poroty, nahradnikov ¢lena poroty:
Porota menovana vyhlasovatelom sut'aze — riaditel’kou Podtatranského muzea v Poprade
zacala vyhodnocovat’ predlozené stitazné navrhy o 8:00 hod. dita 27. 5. 2020
a vyhodnocovanie sut'aznych navrhov bolo ukoncené o 20:00 hod. dna 27. 5. 2020.
Porota po celt dobu vyhodnocovania predloZzenych stitaznych navrhov pracovala
v kompletnom zlozeni. Na vyhodnocovani navrhov bol pritomny expert poroty



a pomocné organy poroty. S obsahom zapisnice sthlasia vetci riadni ¢lenovia poroty
a ndhradnici poroty.

Riadni ¢lenovia poroty, nahradnici poroty vyhlasuji a svojim podpisom potvrdzuju, Ze
stihlasia so znenim Zapisnice z hodnotiaceho zasadnutia poroty.

V Poprade 27. maja 2020

Podpisy
Riadni ¢lenovia poroty:

1. Be. PhDr. Magdaléna Bekessova, predseda poroty
2. Doc. PhDr. Matej Ruttkay, CSc., ¢len poroty

3. PhDr. Karol Pieta, DrSc., ¢len poroty

4. Ing. arch. Zuzana Ondrejkova, PhD. ¢len poroty
5. Ing. arch. Pavol Parndk, ¢len poroty

6. Ing. arch. Eva Borecka PhD., ¢len poroty

7. Ing. arch. Jakub Kopec, ¢len poroty

Nahradnici ¢lena poroty:
1. Mgr. Tereza Stolcova, PhD., ndhradnik ¢lena poroty

2. MArch. Samuel Neto¢ny, nahradnik ¢lena poroty

3. Mgr. art. et Mgr. Marek Ruzinsky, ndhradnik ¢lena poroty .............. /(<17 .......................



